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ABSTRACT 



This paper considers Spanish adjectives and the 
possibility of converting some adjectives into adverbs, keeping the 
same general significance of a sentence- The conversion of an 
adjective into an adverb under these circumstances can be 
accomplished through a transformation which can be applied to a 
particular logical- semantic structure- The author establishes the 
formula for such a structure and the formula for the appropriate 
transformation. Particular types of adjectives and their potential 
convertibility into adverbs are discussed, (VM) 
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Sobre la convert ibjljdad de ciertos adjetivos 



an adverb i os 






an el idioma espafiol 



Los adjetivos del Idioma espafiol pueden clas if-icarse eegtin su 
comportamiento^ sintactico y senrSntdco. Uno de los criterios para 
su clasif ieacion puede ser su convert ibilidad en adverb los ,r. ; - 





1 . En 


el predicado 




( 1 ) 


Juan es un 






E&te sen or • 




(3) 


Jaime es un 



podemos distinguir los siguientes :rasigos. : . ,./ v v;.' 1 .: -■ -d.; 

(a) El nombre se .deriva de ,un yerfco ,de. aceion. . 

(b) , El.adjetiyo modi flea (describe )' directamente la accidn im- 





*? 
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(4) Juan es un hai laz'in bueno 

(5) Fate seT*. or es un expo si toz* h<5. hiZ 

(6) Jaime es un eorr*edoz? veloz 



El rasgo (a) es un rasgo morfolSgico, el rasgo (b) s un rasgo 
semlntico, y el rasgo (e) 5 un rasgo inf ormacional . 

A ep-nt inuaca.on 5 dee or ibiremos las estructuras s intact -ica s y 16- 

gico-semSnticas de las oracionjes ( 4) y Cl ) : - • t ’•« 



Ora c ion 


(4): 






Regies 


de es true turac ion 


s intact ica : 


S 




NP + 


VP 


np • d 


NP 1 


-p 


D + 


N i 




VP 




V + 


NP 




Regia s 


d e subcat eg 0 ri zaci on inf 0 rm ac i bn a 1 



+ 



NP. 



Ad 



Ob sen vac ion: En 'la gramat lea genera t iva tran s f orinaciona 1 5 : las .;• > 

1 s ubc a,teg.ori2aci6n' . t se .ref ie'ren a rasgos 
seTnanticos distintivos como " ab s tract o ",, t ^concre to f; ? ft comun"^ Y 
"contablG”, "animado", etc, produciendo ,"slmbolos compie i os "* 




ARG -¥ en qxie : 


' argj 


argumen to 


pr imario 


S^ED -*■ pred^ 


pred 1 . , . 


predicado 


primario 


prad l"^ ar £p + P^ed ? 


arg ? 


argumento 


secutidario 




pred ? . , , 


predicado 


s e c undari o 



Las Fig- 1 y ? represents* los 4rtoles.de estructur 8 ci6n sin 
taetica y de estructuracign lSgicoraemantica. 
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arg 



pred , 



C " n 3 



C+n] 



.v. . . > ' 



7 



Oracifin ( 1 ) : - V* Hvlx '• .'■' ' •."• ‘K'i -i.-. ’• V. '!■ • ;• ’ * i ' .-T •' : ! . 

. LaS re E las de estructuracion s intact ica , son igual.es a las que . ^ 

rigen para la oracion ( 4 ) excepto 1 que NP, - - 






? vw*Ad#+ N'^* ¥ «^ f -: A ww,v, 

Las reglas de subcategorisacion informacj iona .1 varian; 



.’•■nSV* 



- [ +n '_i ; Ad -*■ [+n] ; . • 

‘ :v • •{ . : -i' - .. s / ;i ” • j ’ U: : / ‘-i 1 









' , 7' i " ' ■ J t 1 ■ ' '' ' “* * • l ' * ■ '* i ‘-v* 

- ' * j, r : \ - *. - - >'■/ jf . 
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Las oraciones <7> y <8) se distisgusn de las OM ei.ne S (l )- (6) 

(?) Bl Sr. Avila es un tvabajaiov apliaado 
(8) Jaime es un ay ud ant e q imp lido 



por cuanto el adjetivo no modifica directamente el nortbre de 
aceion, dando lugar a otra estructura logico-semantica . 



Oracion ( 8 ) r 

Reglas de estructui'aci&n sin.tactica: 

Son las mismas que rigen para las oraciones (1) a (6). 
Reglas de subeategorizacion inf ormacional : 

Son las mismas que r igen para las braciones ( 4 ) a ( 6 ) , 
Reglas de estructuracion logico-sintactica : 



E ■+■ ARG + PPED 
A RC5 .. . . 

La Fig. 3 represents el arbol de 



-j '•< arg ? + pred ? 'J ; : 

FRED . • . pred^ '■ - •/' • - • • 

e structu r a cion logico-s emgntica 
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La fra s e nominal del predicado - el nombre de accidn modificado 
por el ad j etivo - de las orac iones ( 1 ) a (6) puede trans-f ormarse 
eo una f rase verbal eon verbo v ad verb no : 



(9) Juan bai. la bien 

(10) Eete eevor expone hdbitmente 

(11) Jaume coppe veZoamente 



Por oirro lado, no son aceptables las siguientes transforms c iones : 

(12) *El Sv . AviZcc tpabaj cl apHoadcon&n'be : ~ ■■■ ■ ■ 

QumpZ id crnente ' 



-(13) 



Se plantean ahora los s iguientes - iDterrogantes i : 1 4 . ' • " 

1) iCuiles son las ^ cons trucciones de. en'tra'da al proeeso dS trins- 



formacien que da por resultado las cons truce iones de salida 

e 9 ) a (id? 



(?) &Por que el mismo tipo do transforma cion no es posible con ora- 
aciones como 1 a$l , ( 7 )§|y 1 a ( 8 ) ? ■-'i • ’ ?4 r v -r: ^ ; v -i v - ; 



’ r .\ ►.[»' 

Para responder .^La., primers pr;egunta , analizaremos la ora cion (9) en 






Goino hicimos con .la oracion .,(4;): 



Regies de es true t ur ac ion. s in 1 5 c t ica": .• ‘v 



S -*■ NP, + VP . ■ VP V t. _ A v : ... 




log 



Reglas de estructuracion logico-seinlntica : 

E ARG + PRED PPED pred 



ARG -► ir>g. 



p.red^ -*■ arg ? + pred. 



La Fag, 4 representa el arbol de estructuracion log ico- s email t i ca 



ARG 




PRED 



arg. 



pare d 



N 







r i';f 



Fig ‘ 






Se observara que la ’ e's true tura logico - semSnt ica de - lairor.acion ! ( 9 Vt 1 

lgUal a la de la oracion (4), de mode que podemos concluir quo 
!as construcciones de entrada.al prpeeso d e ,transf ormaciorT sbh ' las ' 




•>' - -Vt‘4- - - :* * V ; — ’ V -It* V f Kf*. V *> ^ 

* • . - ,*..*• --W- >• ,• • ■- VW,.,.,, «• Si,* 7 
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En cuanto a la segunda pregunta formulada arrive, .la imposibi- 
lidad de aplioar est’a misma tran s forma e ion a las oraciones (7) v 
(8) se debe a que estas oraciones tienen otra estructura logico- 
seinantica , que se funds en que en estas oraciones el sememe del 
verbo del ,.cual se deriva el nombre estl integrado por s etnas de • 
los cuaies nmguno puede entrar en una relacidn directs con uno 
de los semas que integran el semema del adjetivo. De ahj que el 
adjetdvo no puede modificar directamentc el nombre. 

L® d iferencia entre las oraciones (1) y (7) se manifiesta tarn- 
bien en la siguiente transf ormaeion * 

(4) Juan e & un bai,lax>tnbueno = = = > 

(14) El ba He de Juan ,es b ue no 



Esta transf ermac ipn no es posible con la oraeion (7) 
(16) *El tvabajc del s#, Av^id es apliaado 



Por otro lado 



no todos los adjetivos que puedcn transf ormarse 
adverb:ios segfin las condicione.s arriba e spec if icadas admit en 
la transf ormaeion ejemplificada median te la oraeion '( 1 4 : 

^ ' t f , i, - < r" ^ r ' w ’’ , ;^’*£ 1 „ ,*V (>. •**« r* 1 .£•>.* n j J S <f* >t ** )~ • tv > r w * * » * b~ - •<»»$ 
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adjetivos como sigue : 



AD 




/ Ad (N v ) 



Ad 



--> V + Av 



Ad, 



/-(Ad b (N v )) =^=> V + Av 



? , Ciertos adjetivos usados en determinadas expresiones de tiempo 
no p tie den convert irse en adverbios : ~ ^. : ,A I:-; 



(1) Convex* oon eZ pox* oopto Tata 

( 2 ) * C onvers e g ox* £ cun onto oon $Z 



■■■'■ ; n ; v =- 



E n c ambio , si es posihle la si gui ente t ransfo rmac ion 



( 3 ) Convevs e don el po t l cltqo vccbo ^ = = > 

(4) r Converse larg can ente con el 
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+ N t ===> Av t 



Ad 



la 



AD, ■> < 
1 



I 

% 



+ N C = * = > Av t 



Ad 



lb 



f. Los adjetlvos que indican color, sabor v olor no pueden convcr- 
tirse en adverb ios , siempr© que s e us en en su sentido concreto: 



(1) *La sopa sake amarg amante 



pero si 
(B) 

si bien , 






( 3 ) 



La sopa sabe amarga , 
desde el 

Lcl • ■ e op ci y 't i s w £ saiboy*- O ^ - ; vft - -V^ v Si '-r 






v 1 ; ";Av. .J 



es prefer ibl e a la ora cion (?) . " ■ : ... ^v- 



• s,r .it*;.- W i* 










* - ’ > r v v *' /' '% * x‘ * f 'Y > r f V; v “f ' v ‘ - { tj < ’ .* ** * 1 './« yi v ' - * 
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(6) Su manera de hablarle fue dulce. 



En Cambio y la oracion (?) no ..admits aste . tipo -da tracsfcrmociSrr 

(7) *El sab or de la sopa fue amargo 



Con respecto al adjativc -amargo" cabs notar 9 uc, cuando s * 
lo uaa an forna antloga a '•dalcamente " an la or S pion (4), seals 

sfsnrsa prafarentamanta ,1 estado smocicnal dal actuanta , an 'v.a 
de descr ibir la acciSn misma : ; 7' r - . y ‘ r ': : 



(8) . Ella le hahlo amavgai 






(9) Ella le hah 16 amarg cement e 



Jv ■•'/'-■Ip . /"V 



. 

TO ""'in 



’? ■;> y V-- V }' v. ;* yV •"< ./> o * !• • v-7 a-I r^ v; :'rr : 

": ; ’ / ’’ . J; ';v : '• ./ ■; ^ 7 •; . _ / -rV^^V^jTrCi':' • '*%*’ ; -r !’ ‘V * V- ; : i 

•• 7 ’ 7 * f ':/• '• 7 ..*r ^77 v iT-.. •" ;*• 'ff' j*A^ : - - 7 ' ^ \f i?-fv i - -*v- ‘ : 0.--7 

: . : v.> >:■_ '. :. :'-.• -. .' • • I,.; .;• -... -.. j. ,S, sc. • . .a*/}:';:; ■ S'-i'i /Jf >rSaSlJiy.i’.*!'. , -.^‘£r! c*. Lr.* t.ii. Lry-^*-* >.- j • a.Vi" iia , ■.ir.ztt-L -V - . *£kt'd*!?&;s 

•• . . .'i:7, : 7,.-, ? ~ ~ - — ^ ' >' • • .7-. -.•••? ' 7;. -7 -• • , .y 7 7 TM.f 7 7 7,y X- , : : .7.. ;v : M 








